RACZ SZILARD!

A kulfoldi mikodo téke lenyomata a kozép- és
délkelet-eurdpai regionalis kozpontokban

BEVEZETES

A posztdoktori kutatds motivacidja, hogy a posztszocialista 4talakulasi folyama-
tok kutatasanak kiterjedt szakirodalma van, de az 6sszes kozép- és délkelet-eu-
répai nagyvarost 6sszehasonlité munkak szama nemzetkozi viszonylatban ala-
csony. A kutatas célja a kozép- és délkelet-eurdpai regionalis kozpontok kiilfoldi
miikodé téke altal vezérelt atalakuldsi, fejlédési folyamatainak feltardsa a rend-
szervaltozasokat kovetd id6szakban. Az elemzés foldrajzi fokusza: Kozép-Eurdpa
és Délkelet-Europa posztszocialista allamai, a vizsgalddas léptéke a nagyvarosok,
régiokozpontok szintje. Jelen tanulmany a kutatas els6 szakaszarol, a szakirodal-
mi hattér attekintésérdl ad rovid osszegzést.

A VAROSFEJLODES TRENDJEI

A kutatas kiinduldpontjaként attekintésre keriiltek a globalis varosfejlédési, ur-
banizacios trendek az ENSZ legtijabb progndézisa? alapjan, amelyeket a kovetke-
z68kben vazlatosan ismertetek. Napjainkban a vilag népességének mar 55%-a ¢l
varosokban, ez a folyamat minden kontinensen folytatodni fog és 2050-re var-
hatéan 68%-ra emelkedik. A kiilonb6z6 féldrészek urbanizacidjaban azonban
szamottevd kiilonbség tapasztalhato, az extenziv varosnovekedés kilenctizedét
a legkevésbé urbanizalt Azsia és Afrika adja majd. Vannak azonban ellentétes
trendeket mutato régiok és varosok, ahol stagnal vagy csokken a varosi népesség,
ez azonban az urbanizacids ratan nem fog latszani, mert a vidéki népességvesztés
szamottevObb lesz.> Az ENSZ prognoézisanak Osszefoglaldja e korben kiilon is
megemliti a népesebb kelet-europai orszagokat (Lengyelorszag, Romania, Orosz-
orszag, Ukrajna), de a jelen kutatasban vizsgalt 6sszes kozép- és délkelet-eurdpai
orszag, még a jelentds alban lakossagu allamok is, hasonléan kedvezétlen de-
mografiai trendekkel jellemezhetdk. Ez egyuttal azt is el6re vetiti, hogy a Fold
varosainak lakossagmeéret szerinti tagozddasa és egytttal foldrajzi elhelyezkedése

[1] SZE Regionalis- és Gazdasagtudomanyi Doktori Iskola, Bolyai+ 6sztondijas; MTA KRTK RKI,
tudomanyos munkatars.

[2] UNiTED NATIONS: 2018 Revision of World Urbanization Prospects. https://population.un.org/
wup (letdltve: 2018. oktdber 10.)

[3] UN1TED NATIONS: 2017 Revision of World Population Prospects. https://population.un.org/wpp
(letoltve: 2018. oktober 10.)
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is szamottevéen véltozik, ami a kozép- és délkelet-eurdpai varosok tovabbi relativ
stlyvesztésével jar majd globalis értelemben; sajat allamuk, régidjuk viszonyla-
taban azonban relativ nyertesek lesznek, mert népességmegtarté erejitk messze
meghaladja a ruralis terekét. A fent leirt folyamatok 4ltal érintett varosok morfo-
logidja, varosképe is gyokeresen atalakul. Az urbanus lakossag novekedése nem
csak mennyiségi, hanem mindségi tekintetben is igen eltéréen alakul, a kozos
sajatossag, hogy a varoslakok szamdénak novekedése mindenhol kihivasokkal jar.
Tegyiik hozza, hogy nagyrégionkban a népességcsokkenés kezelése is megoldas-
ra vard feladatként jelentkezik.

GLOBALIZACIO ES METROPOLIZACIO

A kutatas kovetkezd lépéseként a globalizacid és varosfejlddési folyamatok
kapcsolatdnak vizsgalata adddott. A posztindusztridlisnak nevezett korban
a versenyképes nagyvallalati struktirak foldrajzilag elkiiloniild elemei globalis
halozatba szervez6dnek. Ez nem csak az iizleti szolgaltatasokra és a legujabb
ipardgakra igaz, de a hagyomanyos termel6 agazatokra is. Ez a fajta nemzetkozi-
esedés szinte minden szektorra érvényes és a varosok kozti kapcsolatrendszerre
is értelmezhetd. A killonféle globalis halézatok mind jobban kiterjednek,* ezek-
nek a struktirédknak a kiilonboz6 fontossagl csomopontjai azok a varosok, ame-
lyek integralodtak ezekbe a rendszerekbe.” E varosokat kiilonb6z6 funkcionalis
elnevezésekkel illeti a szakirodalom: nemzetkdzi varos, globalis varos, vilagvaros,
globalis pénziigyi kozpont stb. Mindegyik elnevezés a kontinenseken talnyulo
kapcsolatrendszerre, hatalmi pozicidkra utal. A globalis varoshierarchia csticsan,
a nemzetkozi haldzatok centrumdban azok a metropoliszok dllnak, amelyek
a legjelentdsebb népességi, gazdasagi és intézményi koncentracioval rendelkez-
nek. A (tizmilliés) megavarosok nem feltétleniil vilagvarosok, a vilagvarosok pe-
dig nem feltétlentil a legnagyobb varosok, a funkciondlis, illetve demografiai ér-
telemben vett legmagasabb kategodria szerinti varoskorben azonban egyre kisebb
a kiillonbség. A méret (varos, agglomeracid, nemzetgazdasag) tehat kifejezetten
fontos szempont, ezt figyelembe kell venniink, amikor a kozép- és délkelet-euro-
pai varosok globalis halézati pozicidival és jovobeli lehet6ségeivel foglalkozunk.

A vilaggazdasag csomopontjaiban tehat a vilagvarosok allnak, mas felfogas-
ban a legjelent6sebb vallalatok, intézmények a vilagvarosokban 1évé kozpont-
jukbdl irdnyitjak a vilaggazdasagot.® A vezetd vilagvarosok (London, New York,
Tokid) pozicidi egyelére megingathatatlannak latszanak, a vilagvarosok kore

[4] FRIEDMAN, THOMAS: The World is Flat. A Brief History of the Twenty-first Century, 2005, Farrar,
Straus & Giroux, New York.

[5] FLorIDA, RicHARD: The World is Spiky, in The Atlantic Monthly, 2005/10., pp. 49-51.

[6] ViTALL, STEFANIA — GLATTFELDER, JAMES B. — BATTISTON, STEFANO: The Network of Global
Corporate Control, in PLoS ONE, 2011/10. szam. https://doi.org/10.1371/journal.pone.0025995
(letoltve: 2018. oktober 8.)
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azonban fokozatosan béviil, f6ldrajzilag atrétegz6dik, ingadozik a vilaggazdasa-
gi sulypontvaltozasokhoz igazodva.” Az elmdlt harom évtized egyik fontos val-
tozasa volt a jelent6s hazai piacokra tamaszkodé BRIC-orszdgok és a kiilfoldi
miukodotoke dltal vezérelt posztszocialista allamok vildggazdasagi integracidja,

amelynek sordn elsdsorban a févarosok és egyes kapuvarosok fokozatos pozicio-
nyerését tapasztalhattuk a kiilonboz6 vilagvaroslistakon.

GLOBALIS VAROSI FUNKCIOK

Az 1980-as évektdl alapvetd valtozas indult el a vilaggazdasagban, igy a vilagva-
rosok hierarchiajaban is. Ennek a transzformacios folyamatnak (globalizacionak)
a hajtderdi az Gj iparagak és innovaciok, a szallitasi koltségek valtozasa, az inter-
net, a posztindusztrialis gazdasag és a pénzpiacok robbanasszer fejlédése mellett
a killonb6z6 szabadkereskedelmi megallapodasok, szupranacionalis integraciok
voltak. Ez a valtozas a vilagvaros-koncepcidkra és nevezéktanra is hatassal volt.
Az 1915 6ta hasznalt vilagvaros megnevezés a multinaciondlis véllaltok noveke-
désével teljesedett ki, ami a vildggazdasagot iranyitd varosok meghatdrozasat tet-
te lehetdvé a multinacionadlis vallaltok leltarozasaval. A legnagyobb hatasu elmé-
leti munka e tekintetben Peter Hall (1966) miive® volt, amelyet John Friedmann
(1986) iiltetett kvantitativ alapokra.” A globalis varos megnevezés Saskia Sassen
(1991) nagyhatast muivébol™ eredeztethetd, a tudatosan eltérd fogalomhasznalat
eltérd felfogast is takart." A globalis vezet$ szerep mar nem magyarazhaté meg
pusztan a vilagvaros-régiokban mtikodd, kézzel foghatd terméket el6allité mul-
tinacionalis vallalatok koncentracidjaval, tehat a hagyomanyos gazdasagi er6vel.
A globalizaci6 kordban a legmodernebb vilagvarosi funkciokat a fejlett termelést
hatékonyan segitd szolgaltatasok (advanced producer services, APS) haldzata je-
lenti, e specializalodott, fejlett szolgaltatd cégek az iizleti negyedekbe, varoskoz-
pontokba telepiilnek. Sassen globalis varosait Beaverstock és szerzétarsai (1999)
helyezték kvantitativ alapokra — négy APS (konyvviteli, reklam, banki és jogi)
szolgaltatas mérésével.’? Az ezredfordulora kialakult modszertani bazison alapu-
16 vilagvaros-listat a Globalization and World Cities Research Network (GaWC)
publikalja id6kozonként.

Jelen kutatds szempontjabdl fontos a kozép- és délkelet-eurdpai févarosok
megjelenése a vilagvaros listakon, pontosabban annak koézépsé, illetve alsobb
szintjein. Az 1. abran lathato, hogy a térség févarosainak fejlédése globalis szin-

[7] BEAVERSTOCK, JON V. — TAYLOR, PETER J. — SMITH, RICHARD G.: A Roster of World Cities, in
Cities, 1999/6., pp. 445-458.

[8] HALL, PETER: The World Cities, 1966, Heinemann, London.

[9] FriEDMANN, JoHN: The world city hypothesis, in Development and Change, 1986/1., pp. 69—83.
[10] SASSEN, Saskia: The Global City, 1991, Princeton University Press, Princeton.

[11] DERUDDER, BEN: On Conceptual Confusion in Empirical Analyses of a Transnational Urban
Network, in Urban Studies, 2006/11., pp. 2027-2046.

[12] BEAVERSTOCK: i. m. 445-458. o.
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ten is tapasztalhato, még a legijabb vilagvaros-felfogasban is. Az is lathato, hogy
a posztszocialista Kozép- és Délkelet-Europaban minddssze a fé6varosok tudnak
felkeriilni e listakra, ez aldl egyediil a legnagyobb népességt allam, Lengyelor-
szag a kivétel. Az dbran referencia jelleggel szerepelnek a keletnémet és osztrak,
valamint a Balkan-félsziget peremén elhelyezked6 varosok. Az abra részletes be-
mutatasdra és hatterének elemzésére — févaros-kozpontisag kérdése, régiokoz-
pontok szerepe és funkciodja, az orszagok térszerkezeti sajatossagai és varoshalo-
zati Osszefiiggései, az APS és az FDI kozotti kapcsolat, egyes orszagok és varosok
esetleirasa — az 9sztondijhoz kapcsolddoé két folyoiratcikkben keriil majd sor.

1. dbra: GaWC-vilagvarosok Kozép- és Délkelet-Eurdpaban, 2000-2016
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Néhany 6sszefoglalé megallapitas Csomos' és Dobronte’ kapesolodé kutatdsait
is figyelembe véve. A f6varoskozpontisag egyértelmu akkor is, ha az APS-irodak
foldrajzat kiterjesztjitk minden varosra, amelyben legalabb egy ilyen cég mtiko-
dik. Rendkiviil nagy kiilonbségek vannak a févarosok és a masodik szintii varo-
sok kozott az iroddk szamat tekintve. A vizsgalt APS-irodak (TOP50 tanacsado,
koényvvizsgald, reklam, banki, jogi szolgaltatasok) 80-90%-a kozponti régidkban

[13] GroBALIZATION AND WORLD CITIES RESEARCH NETWORK: The World According to GaWC
https://www.lboro.ac.uk/gawc/gawcworlds.html, (letdltve: 2018. oktober 8.).

[14] Csom0Os GYORGY: A kelet-k6zép-eurdpai varosok pozicionalasa a posztindusztrialis gazdasagi
térben: egy empirikus elemzés az APS cégek irodainak teriileti koncentracidja alapjan, in Tér —
Gazdasag — Ember, 2017/1. szam, 44-59. o.

[15] DOBRONTE KaTALIN: A kdzép-eurdpai varosok pozicidja a magas szintii iizleti szolgaltatok
lokacids dontéseiben, in Teriileti Statisztika, 2018/2. szam, 200-219. o.
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koncentralodik Bulgaridban, Horvatorszagban, Magyarorszagon és Szlovéniaban.
Valamivel kevésbé koncentralt az eloszlasuk (74-78%) Csehorszagban, Romaniaban
és Szlovakidban. Egyediil Lengyelorszagban regisztralhat policentrikussag, ahol az
APS-irodak 52%-a miikodik Varséban. A masodik szinten all6 varosokba els6sorban
azok a vezetd lzleti szolgaltato cégek (konyvvizsgalat, tandcsadas, bank) telepitenek
irodat, amelyeknek a kelet-kozép-eurdpai régié lefedésére piacszerzo stratégiat foly-
tatnak. Az APS-cégek lokacids stratégidja eltéré: a viszonylag kevés irodat mikodtetd
vallalatok lehet, hogy csak egy kozép-eurdpai kozponti irodat tizemeltetnek, vagy
csak a nagyobb orszagok févarosaiban jelennek meg. Sokszor a konstrukei6 is eltérd,
a jogi szolgaltatasoknal példaul a sajat irodahalézat helyett a helyi partnerrel torté-
nd szerzddéssel is megoldhato a szolgaltatas. A kozép- és délkelet-eurdpai regionalis
kozpontok mérete (népesség, piac) is korlatokat jelent. Az FDI-vezérelt kozépvéro-
sok a feldolgozoipari multinacionalis vallalatokon keresztiil integralddnak a globalis
gazdasagba, onmagukban kevés piacot jelentenek az APS-cégeknek. Az APS-irodak
jelenléte azonban egyértelmtien bizonyitja, hogy az adott varos valamilyen szinten
bekapcsolddott a globalis halozatokba.

POLITIKAI ES TELEPULES-FOLDRAJZI KERETEK

Az elmult hdrom évtized alapvetd valtozasokat hozott Kozép- és Délkelet-Euro-
pa egészén. A rendszervaltozasok minden érintett orszagban gyokeres tdrsadal-
mi, gazdasagi, politikai atrendezédésekkel jartak. A posztszocialista orszagok egy
részében az atalakulds szinte teljes allamszerkezeti és allamteriileti valtozasokat
hozott. A véltozasok egyik lényegi eleme volt, hogy a korabban erdsen centrali-
zalt part- és allami dontések helyet megjelent a magankezdeményezések tome-
ge, a belsé és kiilso toke lényegi szerepet kezdett jatszani a gazdasagi dontésekben,
a népesség foglalkoztatasi lehetdségeinek alakitasaban. Ezek a folyamatok nem el-
sésorban a telepiiléshalozatrdl széltak, ugyanakkor az atalakulds minden része-
leme kozvetve, de sok tekintetben kozvetleniil is megjelent a telepiilések életében,
a halozati kapcsolatok alakuldsaban. A telepiiléshalozat rendszervaltozasok utdni
valtozasainak szempontjabol kiemelked6 jelent6ségli tényezoként fogalmazhat-
juk meg az 4j dllamok és az Uj févarosok létrejottét, valamint az allamhatarok at-
jarhatosaganak pozitiv valtozasat és az Uj szomszédsagot.'® Minden orszagban je-
lentds kiilonbségek alakultak ki a varosok és azok kiilonbozé csoportjai kozott.
A térformald folyamatok szempontjabdl a véarosallomany, illetve a varoshalozat
kapott meghatarozd szerepet, az Eurépai Uni6é regionalis politikai szemléleté-
ben, fejlesztéspolitikdjaban is a nagyvarosokra terel6dott a hangsuly. Az atalakulas
folyamatai leginkabb a fGvarosi és nagyvarosi funkcidkat érintették. Ezért célszert
erre a két telepiiléskategoriara koncentralni — bar eredeti terveimben a f6évarosok
nem szerepeltek, ezt az elképzelésemet feliil kellett vizsgalnom.

[16] HAIDU, ZOLTAN — HORECZKI, REKA — RACZ, SZILARD: Changing settlement networks in Cen-
tral and Eastern Europe with special regard to urban networks, in Lux, GABOR — HORVATH, GYULA
(eds.): The Routledge Handbook to Regional Development in Central and Eastern Europe, 2017,
Routledge, London—New York, pp. 123-140.
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POLITIKAI GAZDASAGTANI KERETEK

Kozép- és Délkelet-Eurdpa az elmult harom évtizedben kifejezetten dinamikus
atalakulasi folyamaton ment keresztiil. Kozép-Eurdpa a globalis ipari relokaci-
6s folyamatok nyertesévé valt, az ipari hanyatlast' ujraiparosodas koévette, mi-
kozben a gazdasagszerkezet atalakuldsa tobbosztatt térszerkezet kialakulasahoz
vezetett. Az atalakuldsi modell legfébb sajatossagai Gal és Schmidt szerint.'®
Dupla valtas a tulajdonviszonyokban (allamibél magan, hazaibdl kiilfoldi) és
dupla valtds a rendszermodellben (4llamszocializmusbol piaci kapitalizmus,
ipari kapitalizmusbdl financializalt kapitalizmus). A térség kiviilrél vezérelt és fi-
nanszirozott vilaggazdasagi integracidja nem autonom fejlddés eredménye volt, igy
a szakirodalomban egyre nagyobb szamban jelennek meg a féaramlatti elméle-
tek kérddjelei, valtozd geodkonomiai keretfeltételei, amit kiviilr6l iranyitott ka-
pitalizmusként vagy a fliggd piacgazdasag modelljével” irtak le. Az FDI volt
az dtmenet els6 szakaszanak meghatarozo kiilfoldi tékeformdja (privatizacio),
a kilfoldi banktéke az ezredfordulon atvette az FDI domindns szerepét. Ez térben
egyenl6tleniil zajlott, elészor a févarosokat, kikotGvarosokat, az EU-tagallamok-
kal hataros nyugati régiokat fedezték fel a jovedelmezd beruhdzasi lehetGségként
a befekteték. A beruhazasok néhany varosban és régidban koncentralédtak a korai
idGszakban, igy a gazdasagi novekedés is e terekben koncentralddott, amivel rela-
tiv el6nyre tettek szert. A globalis gazdasagi valsag befolyasolta ezt a tendenciat, de
a hosszu tavi trendek nem valtoztak. A fejlett szolgaltatasok penetracidja igazodik
a varoshierarchidhoz és a fovaros a legtobb dllam esetében koncentralja ezt a szek-
tort. Altalanossdgban is megfogalmazhatd a févarosok, févarosi régiok dominancisja.
A f6varosok a kisebb teriiletii orszagokban, vagy centralis elhelyezkedés esetén szinte
megkeriilhetetlenek. Emellett kiemelend6, hogy nagysagrendi kiilonbség tapasztal-
haté minden tekintetben a févarosok és a masodik szintt varosok kozott.? A vizsgalt
mintegy szaz nagyvaros tizede tekintheté FDI-vezérelt jarmuipari varosnak, amit je-
lenleg a sikeres (vagy szerencsés) jelz6vel illethetiink és vizsgalatuk kiilon is indokolt,
amire megfelel6 alapot ad a SZE keretei kozott folyt Gy6ri Jarmtipari Korzet, mint
a térségi fejlesztés 4j irdnya és eszkoze cimu kutatas.”!

[17] Lux GABoR: Ujraiparosodds Kozép-Eurépdban, 2017, Dialog Campus Kiadé, Budapest—Pécs.
[18] GAL, ZOLTAN — ScHMIDT, ANDREA: Geoeconomics in Central and Eastern Europe: Implications
of FDIL, in MuNoz, JosEPH MARK (ed.): Advances in Geoeconomics, 2017, Routledge, London—New
York, pp. 76-93.

[19] NOLKE, ANDREAS — VLIEGENTHART, ARJAN: Enlarging the varieties of capitalism: The emergence of
dependent market economies is East Central Europe, in World Politics, 2009/4., pp. 670-702.

[20] HAJIDU: i. m. 136-137. o.

[21] RECHNITZER JANOS (szerk.): Ipari korzetek, novekedési polusok, nagyvarosok a kzép-eurdpai tér-
ben, in Tér és Tarsadalom, 2014/2. szam, 3-213. o.

264



OSSZEGZES

A globalis gazdasag csomépontjaiban a vildgvarosok allnak. A vezet6é varosok
poziciéi megingathatatlannak latszanak, a vilagvarosok kére azonban fokoza-
tosan bovill, foldrajzilag 4trétegzédik. Az elmult harom évtized folyamatainak
egyik meghatdrozo tipusa a posztszocialista orszagok nagyvarosainak fokoza-
tos vilaggazdasagi integracidja volt. Mindegyik vizsgalt orszagban érzékelhetd
a févaros tobbi varostdl eltérd fejlédési palydja. Ez abbdl a szempontbdl termé-
szetes, hogy a globalis gazdasag ,,aramlasi tere” csak véges szamu kiemelkedd
csomoponton keresztiil zajlik. Az orszagok kiegyenstlyozott (policentrikus) fej-
16désének igénye azonban hosszt tavon megkivanja a beavatkozast a nemzeti
hélozat fejlodésébe. Az adott nemzetgazdasag fejlettsége és mérete, varoshaldzati
sajatossagai és regionalis killonbségei alapvet6en meghatarozzak ezen intézkedé-
sek lehetGségeit. Az FDI-vezérelt varosok a feldolgozéipari multinacionalis val-
lalatokon keresztiil integralodnak a globdlis gazdasagba. Az APS-irodak kevés
szamban jelennek meg a f6varoson kiviil, de jelenlétiik egyértelmtien bizonyitja,
hogy az adott véros valamilyen szinten bekapcsolddott a globalis hélézatokba.
E varosok csomdponti jellegén tul a haldzatformal szerepiik is hangsulyos. A vé-
rosok kiilsé, interkontinentalis kapcsolatrendszere mellett fontos a bels6, lokalis
halézatuk, adottsaguk is, legtobbszor ugyanis versenyképességiik alapelemeként
kolcsonosen tamaszkodnak sziikebb, integralt kornyezetiikre, agglomeraciojuk-
ra. A globalis gazdasagba vald integracié fokozatosan, pontszertien ment végbe,
és még ma is vannak olyan terek, amelyeket elkeriil az FDI. A teriileti egyen-
16tlenségek novekedése a nemzetkozi haldzatokba bekapcsolodas idGszakanak
természetes velejardja. Az elmult évtizedben azonban az FDI szerepének atér-
tékelését tapasztalhatjuk, mivel az jelentésen megnovekedett a térség geodkono-
miai fiiggése a kiilfoldi t6kétdl és a globalis értéklancoktdl, ami hamar ramutatott
a rendszerszer(i sériilékenységre és arra is, hogy az FDI 6nmagaban nem csok-
kenti a fejlettségi szakadékot Nyugat- és Kelet-K6zép-Eurdpa kozott. A vilaggaz-
dasagi valsag nem okozta, csak felerdsitette a kiilfoldi tulajdont exportagazatok-
ra és az alacsony munkabérre épiil6 fiiggd piacgazdasigi modell rendszerszintl
sérillékenységét. Ezen dltalanos megéllapitasok tesztelésére is sor fog keriilni az
egyedi varosfejlodési utak vizsgalata sordn, a kutatas kovetkez szakaszaban.
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